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Metodika vyzkumu

Velikost vzorku
Termin dotazovani
Metoda sbéru dat
Vybér

Charakteristika vyzkumu
Reprezentativita

Realizator a zadavatel

Statisticka chyba

)

N = 1 504 respondentt ve véku 18 a vice let
9.12.-14.12. 2017

Telefonicky sbér vyskolenymi operatory (CATI)

Nahodny vybér

Reprezentativni vyzkum populace opravnénych voli¢t CR

Vzorek je reprezentativni pro dospélou populaci CR podle:

» zakladnich sociodemografickych charakteristik (kraj, vék, pohlavi, vzdélani, velikosti obce)

* vék x vzdéldni, pohlavi x vék, pracovni status respondenta

* (cast a strana volena ve volbach do PSP 2017, Gcast a voleny kandidat v druhém kole prezidentskych
voleb 2013

Reprezentativita je ndhodnym vybérem a dovazenim dat.

vyzkum realizovala spoleénost MEDIAN s.r.o. a Kantar TNS CZ, s.r.0. exkluzivné pro Ceskou televizi

Nahodna statisticka odchylka ¢ini +/- 1,5 procentniho bodu u postoj, které zastava 5 % respondentt az
+/- 4 procentni body u postojt, které zastava 50 % respondentu.
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Volebni model

() Ceska televize



Ochota jit k prvnimu kolu prezidentskych voleb

M urcité ano M spise ano M spise ne M urcité ne M nevi/bez odpovédi

Néktefri lidé se voleb ucastni, fada dalsich k nim nechodi ¢i nemUze jit. ZacCastnil(a) byste se prvniho kola pfimé volby prezidenta, pokud by se konala v pristim tydnu?

Ugast u voleb deklaruje 67 % respondent(i. Redlna G¢ast byla viak i v minulych prezidentskych volbach o trochu nizi, ne ve vyzkumech konanych
zhruba mésic pred volbami. Nejvétsi ochota k Ucasti je v tradi¢nich tdborech podporovatelt Milose Zemana (lidé ve véku 60—69 let) a tdborech

N = 1504 respondentll; zobrazena procenta odpovédi
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Volebni model a volebni potencial pro prvni kolo prezidentskych voleb

volebni potencidl  ® volebni model

,@
¢

Mirek Pavel Marek Vratislav Jiri Petr
Topolanek Fischer HilSer Kulhanek Hynek Hannig

Velkym favoritem prvniho kola prezidentské volby je soucasny prezident MiloS Zeman, ktery by mohl ziskat i pres 40 % hlast. Na druhém misté by
v soucasnosti ziejmé skoncil Jifi Drahos s podporou okolo 28,5 %. Nejpravdépodobnéjsi aktualni zisk Michala Horacka je 11,5 %. Podpora kandidatl
se viak mlzZe je$té vyrazné ménit. Rada lidi neni rozhodnutd a zvaZzuje vice kandidatd. To se projevuje do volebnich potencialt — pokud by JiFi

Drahos pIné naplnil svij potencidl a podpora Milose Zemana klesla, mize teoreticky prvni kolo i vyhrat. Pokud by naopak svlj potencidl naplnil
Michal Horacek, mlze se dostat az na zisk okolo 28 % hlast a UtocCit na postaveni Jifiho Drahose. Relativné vysoky volebni potencial ma i Pavel
Fischer, u kterého je navic potencial zatim redukovany omezenou znalosti (viz nize). Fischer ma vsak malo presvédcenych volict (¢asto je druhym
zvazovanym kandidatem). Sance ostatnich kandidat( na postup do druhého kola je diky potencidlim pod 15 % zatim nizsi.

N = 797 respondent( vstupuje do volebniho modelu, N = 1181 vstupuje do volebnich potenciall. Vypocet modelu a potencidlll je popsan v pfiloze této zpravy.
Statisticka chyba volebniho modelu se pohybuje mezi + 0,5 (u nejslabsich kandidat() a £ 3,5 p. b. (u MiloSe Zemana).
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Pevnost presvedceni o volbé nejvaznéji zvazovaneho kandidata

M zcela rozhodnuty/-a M taktka rozhodnuty/-a M nejste rozhodnuty/-4 M nevi/bez odpovédi

Nakolik jste rozhodnut(a), Ze byste v pripadé své ucasti ve volbach v soucasnosti volil(a) praveé ... ?

Jen 35 % lidi, kteti nevylucuji Ucast u voleb, je pevné rozhodnuto, kterého kandidata by v pripadé své Ucasti volili. Pevnost rozhodnuti je navic
omezena tim, Ze cast lidi, ktefi jsou si jisti kandidatem, vaha o Ucasti. Jen zhruba 28 % potencialnich volicl si je tak jisto jak ucasti, tak vybérem

kandidata. To je vyrazné nizsi mira rozhodnutosti, nez napriklad mésic pred konanim letosnich voleb do Snémovny. Podpora kandidat( se tak muaze
v mésici do voleb velmi dynamicky ménit. Lze ocekavat zejména pohyby podpory kandidat(, kteri konkuruji MiloSi Zemanovi — pravé u nich je totiz
mira rozhodnutosti voli¢l nizsi a rada lidi mezi témito kandidaty vaha.

N = 1181 respondentl — nevylucujici ucast; respondenti, ktefi vahaji mezi dvéma kandidaty zarazeni do nerozhodnutych; zobrazena procenta odpovédi
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Detailni pohled na postoje k jednotlivym kandidatdm v prvnim kole
prezidentskeé volby

)

4
®© & © & @ 2
Milos JiFi Michal Mirek Pavel Marek Vratislav JiFi Petr
Zeman Draho$ Hordacek Topolanek Fischer HilSer Kulhanek Hynek Hannig

B vazné byste jeho volbu zvazoval/a M je pro Vas prijatelny M je pro Vas nepfijatelny B toto jméno neznate, neslysel/a jste o ném nevi/bez odpovédi

Do prezidentské volby se prihlasilo nékolik kandidatl. Ke kazdému kandidatovi, kterého Vam nyni prectu, mi prosim reknéte, jaky je Vas vztah k nému. Tedy to, zda
jeho volbu vazné zvaZujete, je pro Vas pfrijatelny, pripadné nepfrijatelny, nebo toto jste o ném vibec neslysel/a.
Nejvyssi podporu respondentl, ktefi nevylucuji Gcast v prvnim kole voleb, maji ¢tyti kandidati: Milos Zeman, Jiti Drahos, Michal Horacek a Pavel
Fischer. Zatimco Zeman a Drahos Castéji patfi mezi vazné zvazované a hlavni preferované kandidaty, Michal Horacek a Pavel Fischer jsou pro
respondenty jen prijatelni. Podpora Jifiho DrahosSe a Pavla Fischera mize byt omezena tim, Ze je okolo tretiny mozZnych voli¢d nezna, ackoli jejich

znalost stoupa. Potencial Mirka Topolanka je redukovan tim, Ze je pro takrka tfi ctvrtiny volicli nepfijatelny. Soucasny prezident Milos Zeman
nejvice polarizuje — neceld polovina z dotazanych ho pak oznacila za nepfijatelného. To limituje jeho pozici v druhém kole proti kandidatim, kteri
maji méné odpurcu.

N = 1181 respondent( nevylucujicich Gcast u voleb
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Vyvoj postoju k jednotlivym kandidatdm v prvnim kole prezidentské volby

35
41
59
65
28
23
22
17
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list. pros. list. pros. list. pros. list. pros. list. pros. list. pros. list. pros. list. pros. list. pros.
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Milos Jiri Michal Mirek Pavel Marek Vratislav Jiti Petr
Zeman Drahos Horacek Topolanek Fischer Hilser Kulhanek Hynek Hannig

B vazné byste jeho volbu zvazoval/a M je pro Vas pfijatelny M je pro Vas nepfijatelny M toto jméno neznate, nesly$el/a jste o ném nevi/bez odpovédi

Do prezidentské volby se pfihlasilo nékolik kandidatl. Ke kazdému kandidatovi, kterého Vam nyni prectu, mi prosim reknéte, jaky je Vas vztah k nému. Tedy to, zda
jeho volbu véaziné zvazujete, je pro Vas prijatelny, pfipadné nepfijatelny, nebo toto jste o ném vibec neslysel/a.

Hodnoceni MiloSe Zemana a Jifiho Drahose je podobné jako v listopadu. U DrahoSe mirné vzrostla znalost, ale pribyli tim spiSe lidé, pro které je
neprijatelny. Naopak u Pavla Fischera se zvyseni znalosti projevilo i navysenim zastoupeni respondentl, pro které je vazné zvazovany Ci prijatelny.

U Michala Horacka ubylo lidi, pro které je vazné zvazovanym kandidatem — coz souvisi s pfesunem téchto volicl spise ke kandidatliim, ktefi byli na
4. a7 9. misté. Jejich znalost se s vyjimkou Vratislava Kulhanka oproti listopadu vyznamné zvysila (o 6—8 procentnich bodu). Zvyseni znalosti a s tim i
poctu zvazovanych kandidatd se mimo jiné promita i do navyseni volebnich potencialll nékterych kandidatu.
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Vnimani jednotlivych kandidatu

7

-
Milo$ Jiri Michal Mirek Marek Pavel Vratislav Petr JiFi

Zeman Drahos Horacek Top olanek |Iser Flscher Kulhanek Hannlg Hynek
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je zdravy - schopny dokoncit
prezidentské obdobi
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Nyni se vas zeptdme vas, jak vy osobné vnimate nékteré kandidaty. Do jaké miry souhlasite s tim, Ze...
Mezi silné stranky prezidenta MiloSe Zemana patfi kompetence (vzdélany a schopny), schopnost prosazovat svoje nazory a blizkost lidem. Jiti
DrahoS mu ovsem (mezi lidmi, ktefi ho znaji) v téchto charakteristikdch konkuruje, ale je vnimani jako konsensualnéjsi kandidat (spojovani
spolecnosti), lepsi reprezentant v zahranici s vyssi dlstojnosti vykonavani aradu. Michal Horacek ma oproti Milosi Zemanovi horsi hodnoceni v
oblasti dvéryhodnosti, vzdélanosti a schopnosti — ve spojovani spole¢nosti a reprezentaci v zahranici vsak MilosSe Zemana porazi. Velkou slabinou

Milose Zemana je ve srovnani s ostatnimi kandidaty vnimani jeho zdravi. Mirka Topolanka limituje nizka divéryhodnost, nedostatecna dlstojnost
pro prezidentsky urad a zejména pocit, Ze neni na strané lidi, coz mlZe souviset s jeho angazma v ne neprilis oblibené pravicové vladé. Je ale
vniman jako energicky a schopny prosazovat svoje ideje.

N = 200-800 respondentl; hodnoti pouze ti, ktefi kandidata znaji (kazdy respondent ale maximalné 3 kandidaty)
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Volebni duely
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Duely v 2. kole prezidentské volby — celkové odpovéedi (nejde o volebni model)

Podil lidi vylu€ujicich
Ucast u voleb

Jifi Drahos @ 23 9%
¥ (0}
Michal Horacek Q 26%

Pavel Fischer

27 %

Mirek Topolanek ’ 35%

B Urcité pro 1. kandidata (vlevo) M SpiSe pro 1. kandidata = Nevi M SpiSe pro 2. kandidata ® Urcité pro 2. kandidata (vpravo)

A02. Pokud by se do druhého kola dostali nasledujici dva kandidati, pro koho byste hlasoval(a)?

Duel Milose Zemana s Jifim Drahosem by byl v souc€asnosti zcela vyrovnany. DrahoS by mohl teoreticky tézit z toho, ze 10 % lidi, ktefi ,nevi jsou
pomérné casto lidé, ktefi ho neznaji, ale nepodporuji MilosSe Zemana. Velmi vyrovnany duel by byl i mezi MiloSem Zemanem a Michalem
Horackem, zde ma ale MiloS Zeman mirnou vyhodu ve vétSim poctu lidi, ktefi by si byli zcela jisti jeho volbou. Zeman by byl favoritem proti Pavlu

Fischerovi, ale i zde vysledek duelu nelze jasné predikovat (Fischerovi by stacilo ziskat velkou vétSinu zcela nerozhodnutych, ktefi jej ¢asto neznaji).
Naopak zcela minimalni Sance v duelu s MiloSem Zemanem by mél v pripadé postupu Mirek Topolanek. Velka cast lidi by se v tomto pripadé
nezucastnila voleb a takrka polovina lidi (46 %), kteti Ucast nevylucuji by si byla jista volbou Zemana.

N = 1504 respondentll; zobrazena procenta odpovédi
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Duely v 2. kole prezidentské volby — celkové odpovéedi (nejde o volebni model)

Podil lidi vylu€ujicich
Ucast u voleb

Michal Horacek G 35 9%

Pavel Fischer

e) J. Draho$

@ J. Drahos 37 %

@ J. Drahos Mirek Topolanek ’ 359
L 4 >

B Urcité pro 1. kandidata (vlevo) M SpiSe pro 1. kandidadta = Nevi M SpiSe pro 2. kandidata M Urcité pro 2. kandidata (vpravo)

A02. Pokud by se do druhého kola dostali nasledujici dva kandidati, pro koho byste hlasoval(a)?

To, Ze by se Milos Zeman neprobojoval do druhého kola prezidentské volby, je spiSe hypoteticka situace (muselo by dojit k vétSimu propadu jeho
podpory a koncentrace zbylych hlasi mezi dalsi dva kandidaty). V takovém pripadé by vsak favoritem druhého kola byl proti vsem dalSim
nejsilnéjsim kandidattim Jifi Drahos. Jeho pozice proti témto sokiim je mirné lepsi nez Zemanova a vétsi ¢ast lidi vylucuje Gcast u voleb. Oba tyto

fakty naznacuji, Ze Milos Zeman vyrazné mobilizuje negativni volbu (¢ast respondentl by volila jeho konkurenta spise jako protikandidata MiloSe
Zemana).

N = 1504 respondentll; zobrazena procenta odpovédi
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Konstrukce volebniho modelu
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Konstrukce volebniho modelu

Prezidentsky volebni model je matematicky konstrukt, ktery by mél
vérnéji nez samotné volebni preference odrazet rozlozeni sil
jednotlivych kandidat( v dobé sbéru dat.

Do volebniho modelu vstupuji pouze respondenti, ktefi:

* zcela nevylucuji svoji Ucast v prezidentskych volbach,

* uvedou konkrétni jedno jméno kandidata, kterého v soucasné dobé
vazné zvazuji

* ajsou o své volbé zcela nebo takika rozhodnuti.

Volebni preference respondentd, ktefi splni vSechny tfi podminky, jsou
sumarizovany a pfepocteny na 100 %. Tim vznikne volebni model.
Metodika tvorby volebniho modelu je analogicka metodice vyuZivané
TNS Kantar Uspésné v projektu Trendy Ceska pro Ceskou televizi (zde
model pro volby do Snémovny).

Doplriikem k volebnimu modelu je aktudlni volebni potencial. Aktudlni
VOLEBNI POTENCIAL ukazuje, kolik % hlasG by dany kandidat V
SOUCASNOSTI mohl ziskat, pokud by se k nému pfiklonili viichni voligi,
kteri zvazuji jeho volbu a nevylucuji ucast. Volebni potencidl je nutno
chapat pro kazdého kandidata oddélené a jeho suma je vyssi nez 100
%.

Pomoci tzv. vazeni upravujeme strukturu vybérového vzorku tak, aby
odpovidala struktufe celé populace. Finalni datovy soubor byl tak
prevazen podle zakladnich sociodemografickych ukazatel(: pohlavi,
vék, vzdélani, kraj, velikost mista bydlisté a ekonomicky status. V ramci
prevazeni dat bylo také zohlednéno minulé volebni chovani
respondentd, konkrétné Ucast ¢i preferovana strana v parlamentnich
volbach v roce 2017 a preferovany kandidat v prezidentské volbé v
roce 2013.

Dotaznik prezidentského modelu se sklada z nasledujicich otazek.

Otazka 1. Néktefi lidé se jich ucastni, fada dalSich k témto volbam
nechodi ¢i nemuze jit. Zucastnil(a) byste se prvniho kola pfimé volby
prezidenta, pokud by se konala v pfistim tydnu?

Otézka 2. Do prezidentské volby se pfihlasilo nékolik kandidatl. Ke
kazdému kandidatovi, kterého Vam nyni pfectu, mi prosim reknéte,
jaky je Vas vztah k nému. Tedy to, zda jeho volbu vazné zvaZujete, je
pro Vas prijatelny, pfipadné nepfijatelny, nebo toto jste o ném vibec
neslysel/a.

Otdzka 3. Uvedl(a) jste vice kandidatd, jejichZ volbu byste vazné
zvazoval(a) / byli by pro vas pfijatelni. Kdo by byl vasim hlavnim
preferovanym kandidatem — koho byste nyni zfejmé volil(a)?

Otazka 4. Nakolik rozhodnut(a), Ze byste v pfipadé své ucasti ve
volbach V soucasnosti volil(a) pravé (jméno kandidata)?

N
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Struktura vzorku
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Struktura vzorku — Sociodemografie |

%

Pohlavi
Muz 49
Zena 51
Vékova skupina
18 -29 let 17
30—-39 let 19
40—49 let 18
50-59 let 15
60 — 69 let 16
70 let a vice 15
Dosazené vzdélani
Zakladni / Vyuéen/ Stfedni skola bez maturity 46
Stfedoskolské s maturitou 36
Vysokoskolské 18
) KANTARTNS. ‘@ 9
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Struktura vzorku — Sociodemografie Il

%

VMB
do 999 obyv. 17
1000 — 4999 obyv. 22
5000 — 19 999 obyv. 18
20 000 —99 999 obyv. 22
100 000 a vice obyv. 21

Region
Praha 12
Stfedocesky 12
Jihocesky 6
Plzerisky 5
Karlovarsky 3
Ustecky 8
Liberecky 4
Kralovéhradecky 5
Pardubicky 5
Vysocina 5
Jihomoravsky 11
Olomoucky 6
Zlinsky 6
Moravskoslezsky 12
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Struktura vzorku — Sociodemografie Il

%

Volba v druhém kole prezidentské volby 2013

MiloSe Zemana 36
Karla Schwarzenberga 27
Nebyl volit / nemohl volit kvali véku 33
Odmitl / nepamatuje si 4

Volba ve snémovnich volbach 2013

ANO 16,5
ODS 6,5
Pirati 6,0
SPD — Tomio Okamura 6,0
KSCM 4,5
CSSD 4,0
KDU-CSL 3,5
TOP 09 3,0
Starostové a nezavisli — STAN 3,0
jind strana 3,5
nebyl(a) volit 36,0
nepamatuje si, koho volil(a) 0,5
odmitd odpovédét 7,0

*Pro ucely prezentace zokrouhleno na 0,5 procentniho bodu
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